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NaPodstawię art. trO § 1 i art,6i § 1ustawy zdnia14 częrwca1960 roku-
Kodeks Postępowania administracyjnego (Dz. IJ. z 2016 poz. 23) oraz atź. art. 53 ust.1 ustav'4Y Z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. zZOi5 r" pcz, 199, zpóźn. zm.)

§ą,O"ET #iv§§i§Y W{LCZĘ TH
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o zak*iłc,reniu ,:astęporł,ania w spTavrie ",v-lrdania decyzji o środowiskowych
uu'ar:-łi:ti<cwaniach dia. przedsięwzięcia poięgającego na ,,Budowie jednego budyŃu
inwen'łarskiego, Przeznae'zonęgCI ao cłrowu trzarJy chlewnej na działc. i, zs ouręu
Ławki gm §Vilczęta".

Wn i oskoi 2-N Qa: łr4acŁin i k § yiwester zarn. Ł awki

Dokuirręniacja rl'_-ltvcząca przet:::l.r;t;lv.,e,i ,:i.tra.\^, .zea;duje się w LJtzędzie Gminy
Wilczęta.
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wółr GMINy
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Wilczęta, 1 5.0ż.2016 r,

DECYZIANR 3/2016

Na podstawie art.37, art. 77 ust.l, art. 79 ust.l, art. 80 oraz ut. 81 ust. 2 ustawy z dńa 3
pńdziarńka 2008 roku o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale
społeczeństwa w cchronie środowiska oraz ocenach oddziałyrł,ańana środowisko (Dz. U.'Z2013
r., poz. 1235 zę zmianami), atakże § 3 ust. 1 pkt. l02 rczporządzenia Rady Ministrów z dnia9
listopada 2010 roku w sprawie przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko (Dz.
U. Nr Zl3,poz. 1397) ataz att. 104 i 106 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postępowania administracyjnego (Dz. U. 2016 roku, poz. ż3) po rozpatrzenhł wniosku
Konopka&Konopka Analizy Techniczne i Doradztwo w Dziedzinie Ochrony Środowiska s.c. Jacek
Konopka, Lucyna Cywińska-Konopka ul. ŁugwaŁdzka 2ż 11-001 Dywity, dzińający z
upoważnienia inwestora: Sylwester Machnik zarn.Ławki 47B 14-405 Wilczęta

odmawiam określenia środowiskotvych uwarunkowań zgody na realizację
przedsięwzięcia polegającego na ,,Budowie jednego budynku inwentarskiego, pyzeznaczonego
do chowu trzody chlewnej na działce nr 75 obręb Ławki gm.'Wilczęta'

uzasadnienie

S/ dniu I pń_dzienika 2015 r. Konopka&Konopka Analizy Techniczne i Doradżwo w
Dziędzińe Ochrony Środowiska s.c. Jacek Konopka, Luóyna Cywińska-Konopka ul. Ługwałdzka
22 ll-affi Dywity, dzińający z upowużnienia inwestora: Sylwester Machnik zam. Ławki 47B 14-
405 Wilczęta wystąpił o wydanie decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach dla przedsięwzięcia
polegającego na ,rBudowie jednego budynku inwentarskiego, przeznaczonego do chowu
trzody chlewnej na działce nr 75 obręb Ławki gm. Wilczęta''.

Do -wniosku zńączono dokumenĘ w}.rnagane aft. 74 ust. 1 ustawy z dnia 3 pńdziernika
2008 r. + udostępnianirł informacji o środowisktl i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie
Środowiska otaz o ocenaeh oddziaĘrvania na środowisko (Dz. U. Z ż013 r., poz. 1235 ze
zmianami).

Zgoclnie z § 3 ust. 1 pkt. I03 tozporządzenia Rady Ministrów z dńa 9 listopada 2010 r. w
sprawie przedsięwzięĆ rnogacych znacząło oddział}"wac na środowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397)
planowana inwestycja zalicza się do przeclsięwzieó mogących potencialnie oddziń;uwac na
środow;sko.

Zgodnie z art. 7I tlst.Z pkt.l ustaw;r z dnia 3 pńdziernika 2008 r. o udostępnianiu
informacji o środawisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o
ocenaclr cddziałylvania na środowisko realizaĄa planowanego przedsięwzięcia mogącego zawsze
znaczącl oddziaływ,aĆ na środowiskc jest dopuszczalna wyłącznie po uzyskaniu decyzji o
środowisko\^yct uwarunkowaniach zgody na realizację przedsięwzięcia. Na podstawie art. 73 ust.l
ptzytoczonej v,yżej ustawy, postępowanie w przedmiocie wydania decyzji o której mowa wyżei,
wszczyna się na wniosek podmiotu pode.jmującego realizację przedsięwzięcia. Organem
właściwym do łvydarria decyzji o środowiskowych uwaruŃowaniach jest w tym przypadku Wójt
Gminy =ffilozęta 

1art. 75 ust.l pkt.4 w/w łlstawy}, zaś organami biorącymi udziń w ocenie
oddziaływania na środowisko, właściwymi do vry<iania opinii i dokonania uzgodnienia będą:
Państw*wy Fowiatowy Inspektor Sanitarny w- Braniewie i Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Elblągu.

O wszczęciu postępclwania, zgodnił z art. 61 § 4 i art.49 ustawy z dńa 14 czerwca
1960 r" Kodciqs pcstępowania administracyjnego (Dz. U. z2016 r. poz.23) oraz art.33,73 ust.l,
ustawy z ónia 3 pńdziercika 2008 r" o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie,



L

udziaie sPołt:cz;nstw3- §'ochrcnie śrcdow,iska araz i.} ccenach oddziałyr,vania na :rodowjsko (Dz.
..;;;;,;;';'f;;;;

obr'vieszezenia }łF.tsGś.562a-ż,2a15 z ó.nia 05"10.2015 r.. poprzez umieszczenle So na tablicach
urzędu- na rabiicaeir inforrlac-v_lnych w miejsccrł,ości Łarvki i stronie interneto\\el urzedu otaz na
Podstaw'ie arr" 10 iiła łraz an. 33 ustawy z dnia 3 paźdzlernika 2008 r. o udosteprlr:niu informacjio środcrvisiłi: i;egc och;onie, udziale społeczeństua rł, ochronie środowiska tli3z o ocenach
oddziaĘ'wa*ia r-ra śrociowiskc zaPewłił u,szystkim sironom tego postępowania pra\\o Jt] JzlilIlego
udziału w kaz<l-ii:t.j*ga eiapie.

\i/ojt G§lir"\'li/ilcztia łi-qmern z dela 05,10,2015 r, wystąpił do Regionalnego Dl:;ktoraOchrołY 3;"cdorł'isli-a o uzgcdnienie warrłnk_,lrł, rcaliz-acji przedsięwzięcia. Regionalnr Dr:ekt.lr
Ochrony Srcrlowiska '--ismęm nr WSTE.Ą240.iaż.20l5.RG z dnia i5.10.2015r. (data rłpłr-,ir
79,I0,2ł1.5 ł.r} r',-,'1'3zlł oaiirił:. żł ćrlz v,r/w 1rz:edsię-wziecia istnieje koniecznośc przepro\\adzeni:
oddział','aa;ia ;;a :iicdt.-wisko i opracoi,vania raportu odd ziaływaniina środow.isko.

Fis:-cen.l z rlłia 05.tr0,2015 r, li/ójt Gnriny Wilczęta wystapił do państrłolrego
Powiatcixiegc Insllekicra Sanitarnego w Braniewió o wydanie' opinii dot1,-czącej $,,/tł.
Przedsie';,rzięcia, Par,si-,lrov,y Powiatclrły lnspektcr Sarritarny opi.rią nr zŃs,ąą 64.30.2015 z dnia
23,10,?,ts35 r. {aata wPłył'"y 2'l; i0.2015 r.) stwierdził, że dla w/w prŹedsięwzięcia istnieje potrzeba
PrzePr$',1-ałjzęnił" i}eeĘJl'' ołicziałi'wania na riro,Jowisko oru, ,porrą-d zenia iaportu oddzińywania na
środor,"tsj,,,..l"

WÓil; GminY tr'lijczę'ra posta.norł,ienietł z dnia ]3.11.2015 r. naŁożyłna inwestora obowiązek
przepta.'}łi:,cz*:nia ,i.,.en1, odCział.o-wałia na śro<iow.isko i sporzadzenie iaportu oddziaływania na
środołr,i s ł_i; l:Jia ią;l'lv inrł-estyt j i.

1{ ii*i'-t C2.i?,;]łi:' r. przedsłarviciel inrvęstora przedłożył w \Jrzęd,zie Gminy Wilczęta
raport ol'l.i:,i,,łyrv,;iłiia. p:zecttl,,oicr,vego przeósię.wz;ęcia na Środowisko.

n','lsłie in z, tir:ia C7 i)?-,2rń5 r. WÓjt 6minv §,ilczęta zv,"rocił się do Regionalnej DyrekcjiOchroirY' SFr,,*jo-"vis.ta i Faństv-lowego Fc,,w,iatowego Inspektora Sanitarnego w Braniewie o
uzgo dn ; r:;ii ; wiri ucł.,,l,v,.. re; ai izacj i w'w crze d się wzię c ń.

ia:'i:r,,,vcvĘ. Pl;-r.,,-iai,,r.,,T Ił:soek-tor Sanilarnv ,,i*, Braniewie opinią nr ZNS.44 64.L2016 z dnia08,01,2i}:5 : {}ł'::; tą"ilłY',.ł-,-i i1.0i,2016 r.i w}raził poz5Ąywną opinię w zakresie wymagań
sanitan:łł:i;i,1,1'i;:n";.:;,i:l":b i z:jyo"rlłotnycłi w snraw:ię realizacji w/w przedŚięwzięcia.

łr s,.lzłj:,-i +:iłji oĘłl rłtliezył sz,l]1-.-g uvlff1.;;n]i3.an.1akie powinien spełnić inwestor na
etapie ri:ait,l:iij, :.fi 'c tli.i.ł.:

' 
,',OT,--r'- ł1-_,'-""''!e elrils - :enlęCZj/§ZCZe-i]1 'Ą'PrC'ła.dzanYch dO powietrza poprzez stosowanie
_-: 1,s ii:ts .r,,a;,-li..] a :i, j : le.io

1 ,.-_,.,;1i,:,;-,,:l!ł.:jłl;: łdłlory:ż!73łij3 i:*l;,.stał.r;li :ściekc.;.

WYze; "!1- i;.ićj]j+:l3 ;:"łai::lii;orrrzłia bęrią spełnii-.nę jed;lnie w przypadku ciągłej pracy
went-vlał,;,,a'-i,; z--'pł,'.,n:ll--ne,i |ls,.l]affiel i i sllł:t.:cznej lch konserwacji.

''i:;';51.'' i'r lń,-iiTF,.4Żlż.3i"20l5.RG z ć,nta 18.12.20i5 i. 1autu wpływu 21.12.2015 r.)Regionaln. !-}rrr-''l"l^' O';hiln3,- Srcdc-,viska ąezrł,ał r1o uzupełnienia przedło)onego rapor.tu. Wójt
Gmin,v -r,i:li';'łłta"lr"'J-"l' ?-3.i2.2015 r. u,ezt.iał prz,ełistawiciela inwesiora do uzupełnienia raportu
zńącza-iął: i"+r;ir :łll'"ł- 

'isma. 
!-}nia 12"i]t2r]16 r. inwestor przedłożyŁ uzupełnienie raportu

oddział'n;,,'iln',:. ria Śrcdor-,lisko clia przedrnic,iowe_j in,rvestycji. pismem z dnia l5.01.2016 r. WóitGmin-l t,}ł!łzęi.:, lrzesł.zł ,ą,,'.ł ł,lzi.toełnie:iie Co Re,qiónahej Dyrekcji ochrony 
-Śń;*i;#.

Postan+,i.ił,l1.1j1 i;:-- 
-.Ę//--JL 42ll.ji.:iłiS.iłr; z ,|ąta. z1.ot.zarc r. (data rłpłyvlu 29.0l.ż016 r.)uzgodn,, ::łj::iał.:ię i:lzeJsi;,;v:liłci;l . cki:sjiił rł,arunki jego realizacji. Órg* ten w swoimuzgodri*l.'l' r-łęl,:',,;a*zlj §zęłig tĄ,3-runki)".^l. ;.Iząał :rt.in, że na etapie realtiacji i eksploatacji

przedsi. \,',',',-{., j jl r}6 !cI i,I

' j'j.=';1;ii1]l,!: ł'.ł-Ś::iwę ł+spodritv,,anie, łid;:,,a3airli wltwarzanymi v,,czasie budowy;
' ]łi;':::,-.?iiż:i',:','!Łł elr!lj+ r,l,łl: i i:;:ła::; -),1", i,ia:{cie tiansportu rnateriałów budowlanych i

pi,,l,x:r,Cr eni: plac i:u§_;r lrl]ąą1.4 ji ;9 1i.ii;|,] i;,iaa]r,r;. ; i"2,,ą,-7t::1 1-oti}rz-,,ll../.,v.r"ł-rcl] r,v i,rakcie rcbót budowlanych, powodujących



PonadnonnatYrłme oddziaływanie halasem, należy prowadzić v,ryłączniew porze dziennej;
zabezPieczYÓ teren fermy w materiał sorpcyjny do stosowania w $r)ypadku wycieku
substancj i niebezpiec zny ch
PłYnne odchodY zwierzęce (gnojowicę) odprowad zac do zamknięteg o, szczelnego zbiornika
magazYnowego, który winien byó usytuowany po zachodnie.j stronió budyŃu
inwentarskiego, w maksymalnie największej odległoSci Ód zabudowy ńieszkaniowej;
wodY Powstałe z mycia i czyszczenia budyŃu inwentarskiego, odprowadzać do w/w
zbiornika i wykorzystywaó rolniczo;

' nie nawozic gnojowicą gruntów sąsiadujących z terenem fermy i pobliską zabudową
mieszkarriową;

' Powstałe w gosPodarstwie nawozy naturalne należy zagospodarować zgodnie z przepisami
ustawy zdńa 10lipca 2007 t o nawozachi nawozeniu(Dz. IJ. 2a07,ł Ul,poz. tOlZ ze
zm,);

' Prace serwisowe sPrzętu mechanicznego prowa dzic w wyspecjalizowanych warsztatach;
' zbiorniki do magazYnowania paszy wyposażyć w instalację redukujjc ą zanieczyszczęnia

pyłowe;
. stosować energooszczędne źródłaoświetlenia;
. zainstalować komorę chłodniczą na padłe zńeruęta
' zainstalowaĆ sYstem wentylacji pomieszczeń budynku inwentarskiego, oparty o pracę 10

sź. ńechani czny ch wentylatorów wyciągowych;
' zainstalowaĆ w budYŃu inwentarskim sektor tuczami w zachodniej części budynku, jak

najdalej od zabudowy mieszkaniowej ;

' ńrzYmYwaĆ na wYsokim Poziomie higienę w pomieszczeńach inwentarskich i czystość w
ich otoczeniu;

, ltttzymvwaó system podawaniapaszi poideł w dobrym stanie technicznym;. stosować środki redukujące emisję substancji gazowych;
' zainstalowaĆ agregatPrądotwórczy wpomieszczeniuo zwiększonej izolacjiakustycznej;
' zaPewniÓ właŚciwe gosPodarowanie odpadami w1Ąwaruanymi w czasię eksploatacji

przedsięwzięcia;
. wodę na potrzeby f".my pobierać z wodociągu gminnego, ścieki bytowe odprowadzać do zbiornika bezodpływowego;
' wodY dęszczowe i roŹoPowe doprowadzać bez podczyszczania do grrłntu na teren działki

inwestora;
. zaplanowaó nasadzenia zięlęnią niską. oddzińywanie ptzecisięwzięcia na

standardów jakości środowiska poza
prawny;

i średnią, głównie od strony zabudowy mieszkaniowej
środowisko nie moze powodowac przekroczenta

terenem, do którego prowadzący inwestycję ma tytuł

' Po ztealizowaniu Przedsięwzięcia_ya}ezy zakonczyć chów trzody chlewnej, prowadzony
obecnie w budYnkach inwentarskich zlokalizowanych na dziŃcę nr 178 i przenieść
produkcję do nowego budynku.
V/edług Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska wprowadzone warunki i obowiązki.sPowodowac mają, iz inwestYcja złealizowana w sposób opisany w raporcie i uzgodnieniach niebędzie stanowić zagrożenia dla środowiska i zdrod a]*dziL 

J

Organ Prowadzącv PostęPowanie mając nalwadze 
1nt:r:s społeczny oruzliczne protestyokolicznYch mieszkńców nie podziela starrbwiska Regionalnej Dyrekcji oóuony Srodowiska wElblągu.

W czasie Prorladz9nego Postępowania wystąpiły sprzeciwy i protesty społeczności :
st<iego (S"ityJ; ;ołectwa Ławki), ^^--^^:--- a1- 1 | ,wyrażający sprzeciw dla przedmiotowej inwestycji.

2. Protest z dnia 13.10.2015 ri Pana Jarosława Iwanus v,ryrużający dla



przędmiotowej inwestycj i.

3. Protest z dtńa09.10.2015 r. Państwa Grazyny i Krzysztofa Juszczak wyrńĄący

dla przedmiotowej inwestycji,
4. protesty mieszkńów ws-i iawki skierowane do Regionalnej DlT ekcji ochronY Środowiska

w Elblągu |rz"karane do organu prowadzącego nosteporylry9 pismem m

wSTE.4240.102.2015.RG.1 z dnia rS.rO.ZOrS r. (data wpływu 19.10.2015 r.)

5. Protest Z dnia 2ż.lt.20t5 r. Pani Agnieszki Bejmert vlytńający sprzeciw dla

przedmiotowej inwesĘcji.
6. protest z dnia29.10.i0i5 r. pana Rafała Jacek vłyrńający sprzeciw dla Przedmiotowej

inwestycji.
7. protest pani Agnieszki Bejmert skierowany do Regionalnej Dyrekcji ochrony srodowiska

w Elblągu ptzekazany do organu prowadzącego postępowanie pismem nr

wsTn.424o.ro).zors.nć.z z dnia zb.ro.zots r. (data wpływu 30,10,2015 r,)

8. Protest z dnia 05.11.2015 r. Pani DoroĘ Suwalskiej vłyrńający sprzeciw dla

przedmiotowej inwestycj i.

9. Protest z dnia 03.11.2015 r. mieszkańców wsi Ławki vłytńalący sprzeciw dla

przedmiotowej inwestycj i.

10. protest z dnia19.01.2016 r. Pana Mariana Iwanus v,ryńający sprzeciw dla przedmiotowej

inwestycji.
11. Protest z dnia 20.01.2016 r. Państwa lwony i Jerzego Rusek vlyrńający sprzeciw dla

przedmiotowej inńestycj i.

12. protest z dńa20.01.2016 r. państwa piotra i JolanĘ Dziadek *v,uzłą"v sprzeciw dla

przedmiotowej inwestycj i,

13. protest z dnia zo.Ótaarc r. pani Krystyny Juszczak wyrażający sPrzeciw dla

przedmiotowej inwestycj i.

14. Protest z dnia20.01.201,6r. Państwa Ryszarda i DanuĘ Wargackichvłyrńający sprzeciw

dla przedmiotowej inwestycji.
15. Protest z drllazo.ot.zoro i. pani JuliĘ Iwanus v,ryrńający sprzeciw dla przedmiotowej

inwestycji.
16. Protest z dnia20.01.201ó r. Państwa Stanisława i Marii Juszczak v,ryraŻający sprzeciw

dla przedmiotowej inwestycj i.

17. protest z dńa zb.or.zois r. pana Mariana Zasowskiego (SoĘsa sołectwa Ławki)

v,ryrużający sprzeciw dla przedmiotowej inwestycj i,

18. protest z dnia 20.01.2016 r. państwa Jadwigi i Pawła Subocz wyrńającY sPrzeciw dla

przedmiotowej inwestycj i.
19.-protest z dniaż0.01.2016 r. państwa Agnieszki i Jana Strzępa wyrńającY sPrzeciw dla

przedmiotowej inwestycj i.

20, irrotest z dnia2a.01.2ót6 r. pani Barbary Pawlak wyrńający sprzeciw dla Przedmiotowej

inwestycji.
21.protesi "z dnia 20.01.20t6 r. Pani Zofii Pawłowskiej vryrażający sprzeciw dla

przedmiotowej inwestycj i.
22. Frotest z dnia żO.a1,2Ó:r6 r. Państwa Jadwigi i Jana Zajło wyrazający sprzeciw dla

przedmiotowej inwestycj i.

23. 
^protest z dnia'21.0t.20l6 r. państwa Halina i Adama Wróblewskich wyra:ŻającY sPrzeciw

dla przedmiotowej inwestycji.
24. protest z dnia 21.01.2016 r. pani Malkowskiej Agnieszki wyrażający SPfzeciw dla

przedmiotowej inwestycji.
25. 

^protest z dnia-2l.01.20t6 r. pana Edwarda Wolak wyrażający sprzeciw dla Przedmiotowej

inwestycji.
26. Protest z dnia 2I.0L.ż0l6 r. Państwa

dla przedmiotowej inwestycj i.

27. Protest z dnia22.01.2016 r. Państwa

Heleny i Władysława Łuczko vłyrńający sprzeciw

Wiesława i Mirosława Kabara vryrńĄący sprzeciw



32.

JJ.

dla przedmiotowej inwestycji.
Protest Z dnia 22,0t.2016 Pana Damiana Wargackiego wyrużający sprzeciw dlaprzedmiotowej inwestycj i.
Protest Z dnia 22,01.2016 r. Pana Tadeusza Sankiewic z wyrużĄący sprzeciw dlaprzedmiotowej inwestycj i.
Protest z dnia 22.01.2016 r. Pani BeaĘ Zboch ullrużający sprzeciw dla przedmiotowej
inwestycji.
Protest z dnia 22,01,2016 r. Państwa Anny i Jana Szul wyraz ający sprzeciw dlaprzedmiotowej inwestycji.
Protest z dtia 22,01.2016 r. Państwa MałgorzaĘ i Kazimierza Augus Ęn wyrażającysprzeciw dla przedmiotowej inwestycji.
Protest z dnia22,01,20t6 r. Państwa Krzysztofai GraĘny Juszczak wyrużającysprzeciw
dla przedmiotowej inwestycj i.
Protest z dnia 22,aL201,6 r. Pana Franciszka Ryś wyrazający sprzeciw dla przedmiotowejinwestycji.

34.

35, Protest z dnia 22,01,2016 Państwa Edwarda i Elzbiety Dolot wyrużający sprzeciw dlaprzedmiotowej inwestycji.
36, Protest Pana Mariana Zasowskiego (Sołtysa sołectwa Ławki) skierowany do RegionalnejDYrekcji OchronY Środowiska -w' 

Elólągu przekazany do organu prowadzącego
PostęPowanie Pismem nr WSTE.4242.31.2:il15.RG z dnia 26.01.2016 .. idutu ńł*"27.01.2016 r) :- - -'-"^:

37, Protest z dnia 01,02.2016 r. Pana Mariana Zasowskiego (SołĘsa sołectwa Ławki)wyrużający sprzeciw dla przedmiotowej inwestycj i.

organ prowadzący wydając swoją decyzję wziąłmiędzy innymi pod uwagę:

1. Wpływ inwestycji na środowisko.
Przedmiotowa inwestycja na podstawie § 3 ust. 1 pkt 103 zalicza się do przedsięwzięćmogącYch Potencjalnie znacząco oddriuły*ać "na 

środowisko. Inwestycja polega na budowiebudYnku inwentarskiego chlewni w miejsco-os"i. powstanie iravrm inwentarskiego
Ptzeznaczonego do hodowli trzodY chlewnej naterenie miejscowoś 

"i 
o ,iirt"l zabudowie wiąąesię z uciqŻliwoŚciami Powstałyrni zarówno na etapie ń.j budowy jak i podc zas użytkowania iProwadzenia hodowli, Inwestor wyli9za ,r"rĆg rozńry,ń ,*Ęunv[i z miwelowaniemuciązliwoŚci odorowYch, WProwadza'm.in, najnończ.srri";rr. techniki wentylacji pomieszczeń iskładowania Powstałej gnojowicy. Zapewniaiakze, ze ucięliwos.i, łto.u |owstaną będą miałycharakter krótkotrwałY, IJciĘliwości pojawiaó sii będą w przypadku nieodpowiedniej pracywentYiacji, jej konserwacj i oraz braku w dosiawie energii potrzebnej do ich aziałania.odProwadzana Z budYnku inwentarskiego gnojo*l.u ńu b.v" wkórrńŃ;" do nawożenia pólinwestora znajdĄących się poza miejscowoŚciąjednakże tai ayzail;JÓ;Óp;;*" dzanychodpadówbędzie PowodowaĆ uciążliwości odoiowe mi*o'Lu.zneJ odległości. Inwes;;* raporcie podkreślatakŻe, ze odProwadzana gnojowica nie,będzie,"i"ł" *płń na jakość wód gruntowych i wPrzYPadku wYstęPowania awarii będą *p.o*udrorr. natychmiast środki zapobiegającezanieczYszczeniom, Mając na uwadze powyższe organ ptowadzący postępowan ie stwietdza, żezastosowanie nowoczesnych technik chowy trz;dy,' może zapewnió- brak oddziaŁywaniaPrzedsięwzięcia na Środowisko i na jakość 

.życiaokoficlnych mieszkań"o*, j.jrrur.zę powołując sięna obecną PraktYkę chowu trzody cńlewnej prr"rinwestora w istniejącym t,iJv*, iliczneprotestyludnoŚci PodParte doŚwiadczeni"* ,r*ura,_że 
.nawet najl9wocześniejsze tóchniki nie mogą wsPosób komPletnY wYeliminować powstałych uciązli*os"i V/edfug tut"j.r"go organu w złożonychPrZeZ Inwestora dokumentach niedokładńe okresloro .l.-enty, ot<rejtająJe wpĘw inwestycji naŚrodowisko i zdrowie ludzi, Nie określono dokładnie obszaru oddzińywania inwestycj i ptzez cotrudno ustaliĆ, jakie jest jej faktyczne oddrjaływań| ńń :pplnie został potraktowany równieźwPłYw Przedsięwzięcia na chronione obsŹary Natura 2000. Według organu prowadzącego

F-



zgromadzony w sprawie materiał dowodowy potwierdza, iz gospodarowanie odpadami powstałymi

w planowanej inwestycji może po*odoŃui uciąliwości w postaci nieprzyjemnego zapachu,

KierującsięjednązfundamentainychzasadfunkcionowaniaUniiEuropejskiejzasadą
przezorności (art. 191 Traktatu o uńi Europejskiej) - wszystkie mozliwoŚci wystąpienia

negatyvlTlych skutkow naieży trutto*uJ;ur. p.ńość"ich wYstąPienia. Zasada ta obliguje do

udowodnie nia, że działalność planowana ń" ,po*oauje występowania negatywnych skutków dla

środowiska, w przypadku nie przedstawienia takich dowodow *in"o się robió wszystko w kierunku

jego ochrony. W przedmioto*y* p.ryfuJł., od"*,1erciedleniem zasady przezomości jest wydanie

negatywnej a""vr;i aiu nń"*-*: i,i*.rty"3i, której skutki oddziaływaniu,:u ś,od_:.r.'_|:_:1

niepewne, niejasne i *ątpti*e. Kierując ,ię ,asaaą ,przezomości, 
w prrypadku występowanta

wątpliwośc i czy dane oddziaływanie ilęari." miało tńarukte' znaczący czy nteznaczący' należy

prryjąe na korzyśó środowiska, że będzie or,'o 7naczącę, 
_: ^,_^ 1_^*_1^+_.,ntrr onoliz rlntrrczncvchPrzYJąl: Itąl(UtZY)r'"§il"X;ljT' 
iera kompletnych analiz doĘczącYch

Raport stanowiący dowod w sprawle rue zaw,

eliminacji uciążliwości przez zapach planowane go. .przęz inwestora 
_ 
przedsięwzięcia dla

mieszkńców miejscowości Ławki, tymbańziej, że istniejąca ferma trzodychlewnej usytuowana w

bliskiej odległości od planowanej inwestycji jest uciążliwa dla bezpośrednich sąsiadów oraz

mieszkńców co potwierdzaj ą protesty,

organ prowadzący jest zdania, że tak duza inwestycja jaką jest przedmiotowa chlewnia

powinna znajdować rió * znacznej odległości od najbliisźych zabudoyT, powstanie takiego

kompleksu spowoduje duzy konflikt społecLy, którego władze gminy nie będą w stanie rozvmązać

przezdługie tata. oulet<t iań jak ten przedńiotow}.powinien byó usfluowany wodległości co

najmniej 3-4 km od najbliżs zej zabuiowy mieszkaniowej, gdyż już ni;kie stężenia amoniaku i

siarkowodoru _ ,u*"rl powsiające prry t"go typu obiektach _ są odczuwalne i w 7nacznym

stopniu pogar szają stan życia okolicznych mieszkńców,
W Studium Uwarunkowań i Kierunk ów Zagospodarowania Przestrzennego GminY Wilczęta

w pkt. 10.6. Istniejące zagrożenia dla środowiskao krajobrazu i zdrowia ludzi czytamy, że

jednym z potencjal nych zagtożeń jest ,,niska emisja zinieczyszczeń powiettza z istniejącej

zabudowy mieszkaniowej i usługowej". ńzedmiotowa inwes§cja będzie się zaliczaó do takich

łaśnie źagrozeńi międźy inrrymi ,i"go powodu powinna zostać wydana decyzja negatyrł,na w

toczącym się postępowaniu.
Należy także podkreśIió, że niewątpliwym atutem gminy wilczęta jest czyste środowisko

naturalne, które jest istotną kwestią * odrri.sióniu do porńmu atrakcyjności turystycznej gminy,

powstanie przedmiotowej inwesty i1, *ię" się z powstaniem uciążliwości odorowych, które w

sposób 
",rpółrry 

zablokują otwarcie się gminy na rozwój 1urystyczny,

Raport określa także, że duże ńacrenie na jakóSe powietrza mają warunki meteorolograznę

szczególniewiatr, który wpłylyanarozprzestrzenianie się zanieczyszczeń w powielrzu, wys*1,

prędkości wiatrów będą powodowały ro)przestrzenianie się wiatrów na znacznYm obszarzę wclkół
'dziaŁkina 

której znajdować się będzie przedmiotowa chlewnia.

W pianie odnowy Miejscowośii ł,awki (ZŃącznikdo Uchwały Rady GminY Nr XIV/87/08

z dnta 14 marca2008 r) "ry*y ,§aleĘ promow'ać produkcję rolnq przyjaznq dla środowiska,

wylcraczajqcq poza zwykłq dobrq praktyię. {Jwzględniajqc zagrożenia jakie niesie ze sobq

intensyfiiicja iotntctwi oraz wartoSe priyróariczqbbszaru, należy włqczyć jak najszerszq liczbę

prodiientów rolnych do programów iolnośrodowiskowych". Przędmiotowa inwestYcja na Pewno
'należy do przeóslęwziić, ftor" będą oddziałlłvaó bezpośrednio na ,środowisko w sPosób

negatywny. W daisz ej części ww. dokumentu czytamy tŃże ,,Ze względu na bogate zasoby

środowiskn naturalnigo i k ltrrorrgo oraz znaczne skupienie Producentów rolnYch, Łcnłki

stanowiq potencjalny Óbrro, roałoju tutystykt wiejskiej. Obecnie na terenie miejscowoŚci nie jest

pro*odrira dzilłalność agroturystyrrrq. Korzyści czerp?ne z udostępnienia obiektów wypoczynku
-letniego 

stanowiq dodatkiwe, n-iekiedy znaczne źródło dochodów. Rozwój ruchu turYsĘcznego, Ze

wrgtędu na swoje interdyscyplinarne oddziaĘwanie, skutkować będzie zwiększeniem popyt na

arĘkuły i usługi oferowann ia rynk lokalnym". Rozwój agroturysĘki w miejscowości Ławki w

prŹypłauu r"ńruąi przedmiotowego przedsięwzięcia będzie znacznie utrudnionY ze względu na



W)"S'aa5:,,:,;,: *p -,.,":r]l 1 ;(-a;a_] l.."'i1,,,i_,i;,lii,

]. _i!ij_-.- ]r]:,., ,. : .,;l:;.i ': -l!-..-.i,"11i,1
Na etai ]l] ]]ił1.', _,,-,' l,,. ,' .---a_,., 't .-n1;; j: 1_:lŁ:,]cli 3loą,i].dzącego wpłynęły liczne protesty
mieszaill:i-.:;' 1|+-'-,;',łźiei.'Cll -,i-: . sia:i: śrc::lrlriske, zirov.rie s*;o;{ a tikze na waftość swoich
nierrtch';:ł:'::1ł! 7ii1_13'1iąc'/:il ,:]e ',v Ł;;z,;lśic;,:il-,i si;s::C,.;t,,vie <]ziałti nł 75. Mieszkańcy wsi Ławki
mieszka;l.,:.',' -ś' ,]:.;,ljl,jzir,-.'ij ;cl;ni#ąc,:j ;i:i*i,:ti i}:zł,t:zą się na częste uciązliwości odorowe
sPcrv*ri*ł;'-'''.ł |1'|,- j ;-",'',-i;,;;;ąi;l-i ch*lł'i trzłĄ.ł ;11ewn*j, brakienl stosowarria w istniejącym
bucivnk.. '.::1;;;'1-1' -]1 .::':..::.'li'.l'i;,\,||'1:a]łĘi !i,t,,..,,;u-iic-":ł, cciie,gł,:ści kilkunastu metróą-od najblizszych
bud;'łk,:" 1 :.. i3;i1.11o , 

" . ,' t"i ' ,,'-a -i :v -§ 31;, l.fll p-,:_,ł.::;|a;li ,rc,Jl:reślają, że istniejąca zabudowa jest
takze ł' -ii,{):j,??"j:','.!';',',','1 

.-:].].::1i.r\^,ra:i i uci;zll;li:ł:i ri;ł,,l,łtłi,rh. W- porze letniej zaś składowLa
gnOjO-Wl'_'i, a:,,rt':,.ai,,jf; Łlłi;fi,:,r,łl:i .łiJ:i,jj,.,,,,,ć :a ,łrłłic całei mie;scowości jak i poza nią.
Mieszi<l;.le;l' ii'i {l'-,aiiii1,-,ł,łe q,;1a,ieŁ ł"łś,,viądlisll ,;ra.] rłraz obaw co dó rna.iącej powstai chlęwniwYłaŻalł 5=in"1;'i 9:i;-,'- r-l'łZ}' :łi]?:ił-. }u' lL]{lj postępcrł,ania miały miejsce dwa spotkania między
inwesa*ic"-] .: i-i-i;;],-ri{ł,,.::.r::.i 3o:1i]{]t,i;ra ł_arv};i, P],-l1_];ztło rr:iłdzy innymitematy:e 

"1,11]',:";,11 
;1',l,i3q1:''i; ':,' iaŁłsć: i;lr,i j3iłz* $łe]u -inieszkańców w związku z istniejącą,--''],:-i';i'l 'l:7-':1,3.--".'1r'' :. l ,'5 'l-,il?ż,,,si:,ij,lr,1-\i:Ii];j,1-s:rzeciu, :!la planowanej budorłyę ,-"|1."",-i"n,a;:':]i -a,,Z;"ą,-i -i a3i-i}iijii,"j|ii-i :.'- i,,:l-jS:łl-:,.,cści ł,:;-;.,łl

" ,l!] j€._.i 1n,-i;i-:,ł.i1."1l: ł.:,:;"l];l'-,,lt;OŚi' :,i,;,;,'ll.:,;,cu,i:jl ::j,-. -,rl |;7pośłr-dnjm sąsiedztwie planowanej
: 1 l-^r:;:.:., ł; ,

6 1:E,,.;..Ą.. i. i ..',li:.ii. Gźi ,._i_i{,,,,j:] riesz', ;1!l . j_.,,l;

' l;:,_l,_,l_,ł,:i:!:: ,:,.!,!:.a.t--i;.:--,i-ż, 1].;i j;lJ:,a11:::.:l' 11 ,;'j!,- :;^

3. 1,1:,..-,.:.,.",: ,,.. 1,; ,,,.,7r_.,,.'ąil]:??]]rij: ,r,;rt.,, j,_:. - :],.L::]]],:}j. a.]ś{i
W zwia:'l: ,: ': ::'::=:''" , :' i: 

..r 
- " : i r -'?- f [i1,1i!-T; l1,1, i] 1111,i.;,.1 :rrrr-ent:rsk iego ptzeznaczonego do hodowlitrzod3",-ili,,iei i ::,--"=.-;,"-,.,-":"|,: "i7ę7, T}1?,7t,,{i,,:7.t:,iłh \icz rn:lięjsz],cbuciazliwości"zapachowych

autom'"]- i]: -1;:: ;::lr:i';j:l:, si; rr.'iiffr,,§{ łi*:l.*i1lont-.ści i-_runtc,\^T,;h jak i budynków mieszkalnych
Znajdu1,'',;;.;]- si: ł,; .;!,,,..;!1:,,- 

;,,,113;;lą!,.,,_4,,,,,,:i iiz::.lii-_;. C::ęść łrigszkańcórv posiadająca w okolicyrOdziil,łnl il,-l.S.]*.!,ł':.t-r,'ł_ l3j:.i *ii-lluje -,.-, 1,.tzr,,:rł:,,.i załrżtnle działahtści agroturystycznej,
sąsie{izti;..* iąi<_ 1;lj9l.ł;jer* +ilięi.:rli §pcv,,,.]i!lrje niereniowąość takich gospodarstą głównie zeWZgiędl -,,:,- 1''_'.-jr,i'i,':';1-.-;- S-", ,,,.:,:._,,,l,,łi6.1 z....]-h.,-rrl,e §powcd1,.-;e to tuń spadek zainteresowania
POtene.illi,l ,1:;; ,l::1.,'.,-,.,,'--- l, i.ll{_i.-i,-.]ł,! i,.,,iw.:9,ił-ł,aĆ ą: tłłęnie gminv.inwestycja zablokuje aor,*;tur-YstYc:''''l :''ie i,,':,-,j -r{r,ł i.]",1i,- ,-'.o'"rĘ i]i,:,,,o,:ial .ji1 ,a aq:oił_til;st7czne.j. znrniejszy się tai<ze liczba
POW-<ta!::,l 1'l:Łł Ł:_, l-,':i:,ł-a}ii ij:i{]:Z]iiljni]i;l] ,l", i.l],-lii.ci ;łślll j,alłili Ctra_Z -w okolicv.

4 " i,",,;łrnli,ta ; lj..,' !, ai {ai'] ],,.;,: irrnt1l-i\t,i,,

rozbuł: ,' ."'''', ,',:l ' ; ;' : '-'r-: l-,'; i1,11rr 11, 'J'-,,"c-,, rL.łlnek inwentarski *yporuJony];stw tech;:',l''"':'9" :i,,l'": t' i ),, -,:.i'a.,:ia ZnjiĄ,,jj3i^ri|ł,li;! ri;.ażtirx,-ości zapachowych, jego t.orb,rło*uwiazńt':"'.]' 3 ', i ,.;::-'L,'-i-' l'-', l, ,,,.., ti.,-:'):"]',,;; : : .-]-. i1;;?|if f]t)]:aziina_iest zaledwie kilka metrów odbUd}rnk,-,,',' :.',-riiji, 1,.6,,,_-!u ,_,. ,ri i,l;,ii ii].1,1 ; ;_łti_i:l ,:e|, ,,:ę v.,z;gili,.iów zarór,vno zdrowotnych jak igoSpCC;, -, ,. _ i,.

1i,i śia i el, j e 1l ł-ł,- ł ż::7 y łi: łc rwaźłń {}: a z, ż:, i.ł}Ą/a g i n źi :

; ii ,;1.-,,:::,,|:§{iiii. -ź::i'ał-i,€, ,712-},ą;;g.lłi i.;r;_1łb..,::ll",r,7,;ł:

::" S,:rl7 l:l,1ri::;lt ip .'!::Z:;:" -- Ełl,,:c1,1./ljłi zl,,st"i:o
i}iClr::j"}iąq; }i/ [--:i s:ł{_\§,ii,.-. p,l.i1l:!1,.i *,sriŁirn
il:.ł-lesłycją.

v" ctłcze;litl przedmiotowej inwestycj i
.i ,' ;:,:"c:esió\Ą. .,v t}.ri1 jeden zbiorowy,
t],;i]t]1?1 z,iią-załvm z przedmtotową

:' i:],:;j''! !]'jr::,:|;,; i" iĘl',łj,}j,.' 7, 3Tr::istan:: 1łkł_,].łci społeczności w-obec przedmiotowej
irlą'eSl'utlii. cc ca,u: i;i;tista*.ę d., sL-wie;ilze,,i,,,^. że cei invrestycji nie znajduje akceptacji
i,':'_' , i :1; r ,', :,,' .



ii.,: ll źi:1 ł j an i;,ti, _1, a-il łerj. łj ł n lr:iej szej d e cyzj i"

::,:,:,c:,i+,ir__al .łl]- p+s:::,;.,,;:1tlie $1+:ĄI;:j:j:ac,!l* b_i,,ł z u,Jziałem społeCzeństwa. Przed wYdaniem

decyzji !*,1cilln.,ll .,i-.r:i:li",v::,i,_; n-.Ą,-{}c-?vie|i.-].1].:i.e *q;c łc rjo zebranych dowodów i matęriałów oraz

zgłas),e:,:a }_:.l..r3_3, r\,niejsza a*rvŹ3u zost;rni,* pcCalra do publieznej r,viadomoŚci w Publicznie

distępli-,::: -;7,k*,zr,: ś*ajeh c ć,+k-+menraci,, zał"lę;:łjacyeh informacje o środowisku i jego ochronie

pro warl:' o i,i aii !i,i7_ L- :,. ?' Ęn :-, -,l i*, i n,1, 1,,rlii c z ę *r

t:: ł,,i:.aj::z,:j,-;ec},,łl,sŁ;?:y
Odrłoi,"' lrr],:il 1,, i-.;irii"jl_i t,, .;-i:llin,t'

P*t]{]?]EN_!E

§l::o]-j? i]ialr,/o ocwołania do
t4 eisi łł-: rinia.jl,j ałręczenia (a.r1.

Samorządowego Kolegium
,141, §2 k.p.a.).
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